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DAS HEBRAISCHE NETJE TESTAMENT VON FEANZ 

DELITZSOH. 

Von Eev. Dr. Gustaf Dalman. 

Leipzig. 



Da die von der ' London Society for promoting Christianity amongst the Jews ' 
im Jahr 1817 veroffentlichte und spater otters revidierte hebr. Ubersetzung des 
Neuen Testaments in sprachlicher Beziehung an Korrectheit vieles zu wunchen 
iibrig liess, hatte Franz Delitzsch schon 1838 in " Wissenschaf t, Kunst, Juden- 
thum" zu einer neuen Ubersetzung aufgefordert. Aber erst im Jahr 1864 war das 
Werk wirklich in Gang gekommen, wie aus einem Aufrufe Delitzsch's in seiner 
Zeitscrift "Saat auf Hoffnung," Weihnachten 1864, hervorgeht. Schon im Juni 
1865 war die Ubersetzung vom Matthaeus, Jacobus- und Hebraerbrief und Apoca- 
lypse vorlauflg vollendet (S. a. H., III. 1, 61). Erst im Sommer 1870 erschien aber 
als erste Probe die Ubersetzung des Komerbriefes mit rabbinischem Kommentar 
unter Beigabe einer Kritik der bisherigen Leistungen und von Erklarungen iiber 
die bei dem neuen Unternehmen zu Grande gelegten Principien. Gleichzeitig 
kilndigte Delitzsch an, (S. a. H., VIII. 75), dass er Neigung habe, nun den Matthaus 
zu " bearbeiten," d. h. entgiltig zu redigieren. Im Mai 1874 konnte er mitteilen 
(S. a. H., XI. 139), dass die Ubersetzung des ganzen Neuen Testaments druckferfcig 
vorliege. Einige jtidische Freunde Delitzsch's, welche durch die Muniflcenz der 
Gesellschaften fur Judenmission in Baiern und Norwegen fur ihre Bemuhungen 
entschadigt werden konnten, hatten durch Einsendung von Ubersetzungsvor- 
schlagen zu diesem Werke wichtige Beitrage geliefert. Nach mehrfachen vergeb- 
lichen Bemuhungen bei verschiedenen Verlegern gelang es endlich im Sommer 
1875 die British and Foreign Bible Society zur Ubernahme des Verlages zu gewin- 
nen, sodass im September 1875 der Satz beginnen konnte (S. a. H., XIV. 80 ff.). Im 
Fruhjahr 1877 war das Werk vollendet (S. a. H., XIV. 242 ff .). Indes begann damit 
nur die neue schwierige Arbeit der Revision und Selbstkritik. Manner wie Prof. 
Levy in Breslau, Prof. Kaufmann in Budapest, Prof. Kautzsch in Basel, Dr. Biesen- 
thal in Leipzig, besonders aber Missionar Handler in Krakau machten Verbesse- 
rungsvorschlage. Delitzsch selbst war zu der Uberzeugung gekommen, dass der 
von ihm ursprunglich der Ubersetzung zu Grunde gelegte Text des Sinai-Codex 
sich fur diesen Zweck nicht eigne und hatte sich entschlossen, dem Wunsche der 
Bibelgesellschaft entsprechend den Textus receptus zu adoptieren und nur die 
wichtigsten Abweichungen des Sinai-Codex von demselben in Klammern beizu- 
ftigen (S. a. H., XV. 222 ff.). Im Spatherbst 1878 erschien die auf dieser neuen 
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Grundlage beruhende zweite Auflage (S. a. H., XVI. 55 ff.), im Februar 1880 die 
dritte (S. a. H., VII. 166 f.), im Herbst 1881 die vierte (S. a. H., XVIII. 201 £.), bei der 
Dr. Baer in Biebrich und Prof. Driver in Oxford wichtige Dienste leisteten. Der 
Text dieser vierten Ausgabe wurde electrotypiert und ist dann in den Ausgaben 
von 1883, 1885, 1886, 1888, 1889 mit nur unbedeutenden Veranderungen wiederholt 
worden. In einer englisch abgefassten Schrift "The Hebrew New Testament," 
Leipzig 1883, hatte Delitzsch eine Reihe notwendiger Verbesserungen aufgefuhrt, 
welohe indes nur teilweise in die stereotypierte Ausgabe Aufnahme fanden, aber 
voll berilcksichtigt wurden bei der neu gesetzten Ausgabe in Octavo vom Jahr 
1885, welche also bis zu der soeben erschienenen 11 ten Auflage die fortgeschritten- 
ste Textgestalt darstellt. Seit jener Zeit hatte Delitzsch sich besonders in Folge 
der Verbesserungsvorschlage der jiidischen Gelehrten J. Kalian und J. Lichten- 
stein in Leipzig, A. B. Ehrlich in New York von der Notwendigkeit einer durch- 
greifenden Umarbeitung seines Werkes iiberzeugt. Trotz zunehmender Korper- 
schwache vollzog er deshalb eine erneute Eevision, so umfanglich, dass er den 
jetzt entstehenden Text als eine neue Ubersetzung bezeichnen konnte. Die Durch- 
arbeitung des ganzen Neuen Testaments war vorlaufig vollendet, als eine Lahmung 
den 76jahrigen Greis notigte, die Feder aus der Hand zu legen und die Vollendung 
des Werkes jiingeren Handen anzuvertrauen. In den ersten Tagen des Februar 
1890 ubergab er die Arbeit dem Verfasser dieses Aufsatzes, der seit fast 20 Jahren 
durch gemeinsames Interesse fur die Evangelisierung der Juden ihm verbunden 
war, hoffte aber, sie noch selbst bis zur Vollendung tiberwachen zu konnen. Indess 
Gott der Herr holte den muden Streiter heim, nachdem nur der erste Halbbogen 
dem Sterbenden hatte in die Hand gegeben werden konnen. Die Durchsicht dieses 
Halbbogens war die letzte Arbeit, die dem greisen Freunde hienieden vergonnt 
war, an dem Werke, das ihn 25 Jahre lang* fast ununterbrochen beschaftigt hatte. 

Die mir als Herausgeber erwachsende Arbeit, bei der ich dem Wunsche 
Delitzsch's entsprechend von dem jiidischen Gelehrten J. Kahan unterstutzt 
wurde, bestand 1) in der Vollendung der Eevision der Ubersetzung auf Grund 
des von Delitzsch gesammelten Materials mit moglichst genauer Anpassung an die 
ihn leitenden Principien, 2) in der Herstellung einer Vorlage filr den Neudruck, 
und 3) in der Uberwachung des Druckes. Anfang August 1891 war das Werk vol- 
lendet, im Februar 1892 konnte die neue elfte Auflage gebunden an die Offentlich- 
keit treten. 

Der der neuen Auflage zu Grunde gelegte Text unterscheidet sich dadurch vom 
Text der friiheren Ausgaben, dass der Textus receptus im Princip aufgegeben 
wurde und die wichtigsten besseren Lesarten der alten Codices im Text selbst Auf- 
nahme fanden, wahrend die minderwertigen Lesarten des Receptus, wenn sie 
Zusatze zuni urspriinglichen Text darstellten, in Klammern im Texte blieben, da- 



* Die nach DeJitzschs Tod erschienene Sohrif t " Eine TTebersetzungsarbeit von 52 Jahren," 
welohe einige frtiher schon gedruckte Aflsserungen von Delitzsch ilber sein hebr. Neues Testa- 
ment mitteilt, rechnet ilbertreibend von 1838 an, obwohl zwischen 1838 und 1864 die Arbeit ruhte. 

*7 
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gegen, wenn sie eigentliche Varianten desselben waren, als Noten an den Fuss der 
Seite gestellt wurden. Dadurch wurde geringere Storung des Lesers durch im 
Text stehende alternative readings erzielt. Prof. Delitzsch hatte eine durch- 
greifende Revision des Textes in dieser Richtung fur notwendig erklart und mir 
ubertragen, dieselbe wurde aber durch das Veto der Bibelgesellschaft verhindert. 
Leider fehlt deshalb dem gegenwartigen Text in dieser Beziehung voile Einheit- 
lichkeit. Im wesentlichen ist es nur der bisher sohon in den Ausgaben vorhandene 
kritische Apparat, den ioh revidiert und naoh den soeben mitgeteilten Principien 
umgestaltet habe. An dieser Stelle bemerke ich, dass ich die TJberschrift der 
Apocalypse, aus welcher Delitzsch gerade in der letzten von ihm besorgten Ausgabe 
des hebr. Neuen Testaments den Namen des Johannes gestrichen hatte, in seiner 
handschriftlich bezeugten Urgestalt wiederhergestellt habe. Da der sel. Delitzsch 
durch seine Anderung nur den scheinbaren Widerspruch zwischen der TJberschrift 
und dem Anfang des Buches ('Amvcd/b^f 'Iqaov Xpiarov) beseitigen wollte, zweifle ich 
nicht, dass er bei erneuter Uberlegung mir zugestimmt haben wiirde. Beigabe von 
sachlichen Noten, welche Missverstandnissen bei judischen Lesern vorbeugen soil- 
ten, hatte Delitzsch eine Zeitlang geplant, aber in seiner letzten Bemerkung iiber 
die Herstellung der neuen Auflage (S. a. H., XXVII. 74), welche erst nach seinem 
Tode erschien, aufgegeben. 

Fur die Orthographie des Hebraischen galten mir die Ausgaben des Alttesta- 
mentlichen Textes von Baer als massgebend. Manche Wortgestalt, besonders in 
bezug auf Plene- und Def ectiv-Schreibung der Vocale, ist nur zufallig. Doch sollte 
das Auge des vom Alten Testament herkommenden Lesers nicht durch ungewohnte 
Schreibung verletzt werden. Der Cholempunkt wurde allenthalben an die ihm 
bei \tf und {{ zukommende Stelle gesetzt. Ich bemerke leider, dass ich Matth. I. 31 
eine falsche Stellung derselben bei {< iibersehen habe. Besondere Aufmerksamkeit 
forderte die Dagessierung der nfl3""TjQ nach trennenden Accenten und die Pau- 
saldehung in der Mitte des Verses, welche nach der Korrectur des Textes aufs neue 
durchzufuhren waren. Es mag zweifelhaft scheinen, ob eine derartige Durch- 
fiihrung der Gesetze der Accentuation — ohne Schreibung der Accentzeichen — be- 
rechtigt sei. Aber weder schien es geraten, Dagessierung am Anfange eines Wortes 
nur nach vorangehendem Konsonanten anzuwenden und auf Sinnabschnitte keine 
Riicksicht zu nehmen, noch auch, wenn einmal die Dagessierung weiter ausge- 
dehnt werden sollte, vom Gebrauch des Alten Testaments abzuweichen. 

Der weitaus schwierigste Teil meiner Aufgabe lag selbstverstandlich auf dem 
Gebiete der Sprache. Delitzsch hatte es als sein Princip bezeichnet, den Text so 
wiederzugeben, wie die neutestamentlichen Schriftsteller ihn hebraisch gedacht 
haben und hebraisch geschrieben haben wurden. Aber selbst wenn man zugeben 
wollte — was dem Schreiber dieses nicht moglich ist — dass ein Teil der neutesta- 
mentlichen Schriftsteller wirklich hebraisch und nicht aramaisch gedacht hat, so 
bliebe es doch ein Ding der Unmoglichkeit, festzustellen, wie das zur Zeit Jesu 
und der Apostel geschriebene Hebraisch im Einzelnen beschaffen war. Was Mar- 
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goliouth in "The Expositor" 1890 fiber die Sprache des Sirachbuches, Ryle und 
James in ■iaXfioi ZaXo/tavTos 1891 fiber das Original der Salomopsalmen, Resch in 
"Agrapha, Ausserkanonische Evangelienfragmente " 1889 fiber ein hebraisches 
CTrevangelium beibringen, ist keineswege vollig zuverlassig und wfirde selbst 
dann nicht genfigen, ein wirkliches Bild des in jener Zeit geschriebenen Hebraisch 
zu geben. So bleiben uns als nachststehende Zeugen nur das Danielbuch und die 
Mischna, die doch selbst drei bis vier Jahrhunderte auseinanderliegen. Delitzsch 
hat nun gesucht, nach eigenem Ermessen aus dem Hebraischen aller Perioden 
seiner Geschichte bis zum Abschlusse der Mischna einen Dialekt zu bilden, welcher 
sich eigne, das Gefass der neutestamentlichen Gedankenwelt zu werden. Er 
schien in letzter Zeit gefuhlt zu haben, dass eine grossere Einheitlichkeit des 
sprachlichen Charakters der Ubersetzung wiinschenswert und dass gerade das Neu- 
hebraisehe der Mischna und des alteren Midrasch das Idiom sei, welchem die neu- 
testamentliche Schreibweise am nachsten stehe. In dieser Richtung bewegte sich 
deshalb vorwiegend seine Umarbeitung der Ubersetzung, ohne dass doch die 
ursprfingliche mehr althebraisch gefasste Grundlage vollig verwischt worden ware. 
Diese sprachliche Zwittergestalt der Ubersetzung, in Folge deren altestes und 
neuestes oft hart nebeneinander stehn, erschwerte, wie sich begreifen lasst, dem 
Herausgeber seine Aufgabe nicht wenig. Doch wird zugegeben werden konnen, 
dass das von Delitzch mit grossem Taktgeftihl durchgefuhrte sprachliche Compro- 
miss vielleicht der einzig mogliche Ausweg aus einem schwierigen Dilemma war. 
Dass die neutestamentliche Offenbarung in alttestamentlichen Hebraisch sich 
nicht treu wiedergeben lasst, ist eine durch das ffir klassisches Hebraisch ausgege- 
bene hebraische Neue Testament Salkinsons nur zu deutlich bewiesene Thatsache. 
Andererseits konnte ein heiliges Buch, die Vollendung der alttestamentlichen 
Offenbarung, aus Schicklichkeitsgrfinden nicht in das Gewand des rabbinischen 
Idioms gekleidet werden, denn nicht mit Talmud und Midrasch, sondern mit dem 
Alten Testament bildet es ein Ganzes. So kam es zu jener den Sprachgelehrten 
storenden Zusammenarbeitung verschiedener Idiome. 

Aber noch in einer anderen Beziehung war ein Compromiss zu schliessen. Das 
hebr. Neue Testament sollte nicht den Juden den talmudischer Zeit, sondern der 
Gegenwart Christum verkfindigen. Das von den Juden unserer Zeit geschriebene 
Hebraisch ist aber ffir gewohnlich von Germanismen ganz durchsetzt, und gerade 
dann, wenn es klassisch sein will, ist es ein so willkurliches Gemisch von alttesta- 
mentlichen Phrasen, denen meist ein ihnen fremder Sinn untergelegt wird, dass 
es sich wohl zu einem Tummelf eld fur Geist und Witz eignen mag, aber weder 
den Linguisten, noch den nfichternen einfachen Leser befriedigt. Dem im mo- 
dernen Hebraisch sich kundgebenden schlechten Geschmack vieler Juden, fiber 
welchen seit S. O. Luzzatto schon manche einsichtsvolle Manner aus ihrer eigenen 
Mitte bittere Klage geffihrt haben, durften sicherlich keine Koncessionen gemacht 
werden. Aber doch durfte das hebr. Neue Testament nichts enthalten, was vom 
judischen Leser der Neuzeit entweder gar nicht oder falsch verstanden worden 



230 Hebeaica. 

ware. Dahin gehorten insbesondere eine grosse Zahl von Ausdriicken, welche ein 
zur Zeit der Apostel hebraisch schreibender Schriftsteller als griechische Fremd- 
worter stehen gelassen hatte. Wir erfahren aus Targum, Midrasch und Talmud, 
dass das Hebraische f iir viele in nachbiblischer Zeit in den Gesichtskreis der Juden 
tretende Dinge keine eigenen Ausdriicke gebildet hatte, ja dass sogar zuweilen 
Fremdworter sich fur Dinge einbiirgerten, welche langst einen entsprechenden 
hebraiscben Ausdruck besassen. Die " Volksnienge " war auch in hebraischer 
Sprache SjAof, die "Familie" yevog, das " Zeichen " rni/ieiov, der " Preis" ti/j.?j, das 
"Geschenk" iapov, das "Thor" wbfai, das "Fruhmal" aptarov. Griechisch be- 
nannte man fast alles, was dem Gerichts- und Verwaltungswesen angehorte. Wir 
nennen Ausdriicke wie avveipiov " Gerichtshof ," narijyup "Anklager," irap<k/lyrof 
" Anwalt," avridiiioc " Widersacher," mra6ut.ii " Verurteilung," iha^?/K?j " Testament," 
avij " Kauf," dann voiiog " Gesetz," apxy "Regierung," povfo'/ " Rat," (JovlevTr/g " Rats- 
herr," Mrpcmos "Verwalter," avdvnaTc; "Proconsul," arparriyog " Feldherr," crrpa- 
Tiuriie " Soldat," axelpa "Kohorte." Da den heutigen Juden die genaue Bedeutung 
jener ihnen zwar nicht vollig fremden Fremdworter meist unbekannt ist, waren 
fur alles dies einigermassen entsprechende hebraische Ausdriicke zu wahlen. Die 
Kohorte wurde THJ i ^ er Ratsherr 1*^1* , Zei'f , dessen Namen die ganze rabbi- 
nische Litteratur geflissentlich zu nennen vermeidet, sogar zu ^2 i da D1 f i we l" 
ches der spatgriechischen Aussprache entsprochen hatte den Juden eben so unver- 
standlich geblieben ware wie etwa ein lateinisches "ItD'SV • 

Fiir den Druck der neuen Auflage, welche 469 Seiten in kleinem Octavformat 
zahlt, wurden von der beriihmten Officin von W. Drugulin in Leipzig neue Lettern 
nach jiidischen Mustern, die zu diesem Zweck aus Russland beschafft worden 
waren, hergestellt. Diesen Lettern wurden zum ersten Mai die Vocale angegossen 
und dadurch der sonst unvermeidlichen Beschadigung vieler Typen wahrend des 
Druckprocesses wirksam vorgebeugt. Leider waren die zu den Uberschriften be- 
nutzten Typen nicht von dieser Gattung, wodurch es sich erklart, dass die Presse 
hier an einigen Stellen recht argerlichen Schaden anrichtete. In dem von mir 
dem Neuen Testamente vorangeschickten Vorwort an den Leser habe ich darauf 
aufmerksam gemacht. 

Eine - praktischen Zwecken dienende Ubersetzung heiliger Schrift, wenn sie 
nicht zur Paraphrase werden soil, bleibt immer etwas Unvollkommenes. Es war 
nun einmal nicht Zufall, sondern gottliche Fiigung, dass die vollendete Offenba- 
rung in Christo nicht aramaisch, auch nicht hebraisch, sondern griechisch unter die 
Volker hinaustrat, und es ist auch nicht Zufall, sondern Folge des von Israel iiber 
sich heraufbeschworenen Gerichts, dass das Wort des erfullten Neuen Bundes 
nicht als hebraisches Original, sondern als Ubersetzung aus dem Griechischen nun 
zu ihm wieder zuriickkehrt. Mochte aber diese neue Anbietung des Heils in 
hebraischer Zunge, durch welche Christus zum zweiten Male als yev6p.cvog en ciripna- 
Tof Aavsid Kara capua unter sein Volk trltt, ihm nicht aufs neue zum Gericht, son- 
dern zum Heile ausschlagen ! 
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An den Schluss setze ich eine Ubersicht tiber alle bisher ausgegangenen 
Ausgaben von Delitzsch's Hebraischen Neuen Testament nach ' The Eighty-seventh 
Report of the British and Foreign Bible Society ' (1891) S. 440. 
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* Diese Ausgabe war ursprunglich gar nicht numeriert, wurde aber nachtraglieh als achte 
Ausgabe hinter der Ausgabe von 188<i eingeschaltet. 



